Priloha
usneseni vlady
ze dne 6. dubna 2021 ¢&. 342

STANOVISKO VLADY

k navrhu poslancti Radka Vondracka, Jakuba Michalka, Jana Chvojky, Vojtécha Filipa,
Zbynka Stanjury, Marka Vyborného, Heleny Lang$adlové a Véry Kovarové na vydani
zakona, kterym se méni zakon €. 90/1995 Sb., o jednacim fadu Poslanecké snémovny,
ve znéni pozdéjSich predpisti, a zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky

a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisti (snémovni tisk ¢. 1189)

Vlada na své schizi dne 6. dubna 2021 projednala a posoudila navrh zakona, kterym
se méni zakon &. 90/1995 Sb., o jednacim fadu Poslanecké snémovny, ve znéni pozdéjSich
predpisu, a zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pFestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, a zaujala k tomuto navrhu souhlasné stanovisko.

Vlada zd(razriiuje, ze plné respektuje pravo zakonodarce, aby si upravil svoje vnitfni
poméry autonomné podle svych potfeb, nicméné zaroven si dovoluje upozornit na nékteré

nize uvedené skutecnosti, které Ize zohlednit v dalSim legislativnim procesu.

Pfedné vlada upozoriuje, Zze navrhovana uprava zavadi obligatorni disciplinarni
fizeni ve vztahu k pfestupkiim poslancu ve stanovenych pfipadech, ale necini tak ve vztahu
k obdobnym prestupkim senatorll, jakkoli pro rozdil v pravnim postaveni poslanct a
senatord vtomto pfipadé neni zadny vécny duvod a podminky jejich disciplinarni a
prestupkové odpovédnosti by mély byt obdobneé.

K navrhované upravé samotné vilada upozorfiuje, Ze jako jedna z podminek
pfislusnosti mandatového a imunitniho vyboru Poslanecké snémovny k projednani pfestupku
poslance v disciplinarnim Fizeni v navrhované upraveé je uvedeno, ze ke spachani pfestupku
poslance ma dojit jeho nepristojnym chovanim, coz je podle nazoru vlady ponékud neurcity
pojem, ktery muze zpocatku v praxi vést ke vzniku pochybnosti, resp. aplikacnich problémd,
zda ke spachani ¢inu doslo praveé takovym zpusobem.

Podle predlozeného navrhu mulze k zahajeni disciplinarniho fizeni ze strany
mandatového a imunitniho vyboru Poslanecké snémovny dojit na zakladé navrhu predsedy
Poslanecké snémovny nebo z vlastniho podnétu mandatového a imunitniho vyboru. Viada

by nicméné doporu€ovala, aby disciplinarni fizeni o skutku majicim znaky pFestupku bylo



vzdy zahajovano z moci Ufedni tak, jak tomu jinak obecné u prestupku je, pficemz jiné
subjekty (napf. pfedseda Poslanecké snémovny) mohou k danému fizeni pFipadné ucinit

podnét, nikoli vSak navrh.

K ustanoveni § 18 odst. 3, jez se navrhuje doplnit do jednaciho fadu Poslanecké
snémovny, pak vlada upozorfiuje, Ze by bylo vhodné v ném jednoznalné upravit procesni
rezim exekuce pokuty, tedy urcit pfedpis, podle néjz se bude pfi pfipadné exekuci
postupovat, a zaroven i pfislusny exekuéni organ.

Ve vztahu k doplnéni institutd odloZzeni véci a zastaveni Fizeni o prestupku,
obsazenému v predlozeném navrhu zakona, vlada pro uplnost pfipomina, Ze ve vladnim
navrhu zakona, kterym se méni zakon &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu, a nékteré dalSi zakony (snémovni tisk &. 670), se
navrhuje Upravu zastaveni fizeni a odlozeni véci ve vztahu k poslanciim a senatorim

vypustit.



