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Véc:  Podnét ke karnému stihani Mgr. Roberta Pacovského

VéZend pani pfedsedkyné,

obracim se na Vis v souvislosti s velmi nestandardnim
jednanim predsedy senatu 4 T Krajského soudu v Praze, Mgr. Roberta Pacovského, pfi hlavnim liceni
konaném ve véci 4T 5/2015 dne 15. ¢ervence 2015.

Vprib&hu pfednesu mé zévéregné fedi byly obhajobé z kanceldfe mého advokata JUDr.
Adama Cerného doruceny dokumenty slouici vykonu mé obhajoby v probihajicim trestnim Fizeni.
Materidly, chranéné advokatni micenlivosti, byly zaloZeny ve sloZce, kterd branila nepovolanym
osobdm, aby se s jejich obsahem seznamily.

Asistentka JUDr. Cerného, kters mi sloZku dorugila, byla pfedsedou senstu Mgr. Pacovskym
pod pohrizkou poféddkové pokuty nucena, aby porusila svoji povinnost mléenlivosti vyplyvajici z § 21
odst. 9 pism. a) zdkona o advokacii, a sdélila soudu, co je obsahem slozky a z jakého divodu ji
obhajobé doruila. Poté, co v souladu se svoji zdkonem uloZenou povinnosti mlcenlivosti, predsedovi
sendtu odmitla k obsahu slozky cokoli sdé&lit, bylo ji ze strany pFedsedy senatu vyhroZovéno ulozenim
poiddkové pokuty aZ do vyse 50.000,- K¢&.

AniZ jsme se ja nebo moje obhdjkyné mohli s dokumenty seznamit a pfipadné rozhodnout o
jejich dalsim poutiti pro ucely obhajoby, byla nasledné cel4 sloZka predsedou sen&tu Mgr. Pacovskym
zabavena, a to i pres déirazné ndmitky mé obhajkyné.

O zabaveni dokument( obhajoby Mgr. Pacovsky odmitl vydat jakékoli rozhodnuti. Uvedl, e o
daldim osudu materidl&i rozhodne a3 poté, co se s nimi sezndmi. Tento postup je zjevné v rozporu
mimo jiné také s ystanovenim §78 a nas|. trestniho Fadu, dle nich? je pfi odnéti véci povinnosti vydat
osobé, které byla véc odata ihned pisemné potvrzeni o prevzeti véci nebo opis protokolu. Mgr.
Pacovsky tak postupoval extra legem, kdy? odrial listiny obhajoby a navic o tom odmitl vydat
rozhodnuti ¢ potvrzeni.

Divérnost materiald obhajoby je jednim ze zékladnich atributi spravedlivého procesu ve
smyslu Cl. 36 Listiny zakladnich prav a svobod. Pfehlédnout nelze anj ochranu, kterou listingm
uchovévanym v soukromi zaruéuji €. 10 a ¢l. 13 Listiny.

Postup predsedy sendtu je natolik zdvaZnym excesem proti zasadam spravedlivého procesu,
Ze mohlo dojit i k napinéni skutkové podstaty trestného &inu poruseni tajemstvi listin a jinych
dokument( uchovavanych v soukromi podle § 183 tr. zék. V kazdém pfipadé jednéni predsedy senatu
poruSuje md dstavné zarudend prava a ohroiuje dvéru v nezavislé, nestranné, odborné a
spravedlivé rozhodovani soudu.

Z vyse uvedenych divodc poddvam tento podnét k zahajeni kdrného stihani Mgr. Roberta
Pacovského.

V Praze dne 21. ¢ervence 2015

MUDr. David Rath
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