Pieklad ¢asti rozsudku ve véci Mostecka uhelna, ktera se tyka naroki Ceské republiky:

B.6

Intervence Ceské republiky

a. Dne 21. 11. 2011 si Ceska republika vyzadala sviij vstup do Fizeni jakoZto Zalujici strana
v soudnim fizeni a pozadala o obnoveni lhiity vyméfené pro tento tikon (TPF 671.602.001 a nasl.).

Rozhodnutim ze dne 19. 11. 2011 soud zamitl zadost o obnoveni Ihtity pro Ceskou republiku

z diivodu neuvedeni zptisobilého dtivodu braniciho v jednani a poté prohlasil navrh na vstup do
Fizeni Zalujici strany za nepfipustny z titulu zmeSkani lhtity: zdkon upravuje vstup do fizeni Zalujici
strany pied uzavienim predbéZného fizeni, o éemz byla Ceska republika nékolikrat od roku 2006
informovana (TPF 671.950.001 a nasl.).

Odvolani podané Ceskou republikou u Odvolaciho soudu TPF proti rozhodnuti ze dne 19. 12. 2011
bylo zamitnuto (TPF 671.961.069 a nasl.).

b. Dne 19. 3. 2012, Ceska republika prostfednictvim svého pravniho zastupce podala Zadost o
ucast v soudnim fizeni jako poskozena strana (TPF 671.602.070 a nasl.).

Soud tuto zZadost prohlasil za nepfipustnou, a to na zakladé usneseni ze dne 27. 3. 2012 (TPF
671.950.017 a nasl.).

Odvolaci soud TPF rovnéZ zamitl odvolani podané Ceskou republikou proti uvedenému rozhodnuti
ze dne 27. 3. 2012 (TPF 671.961.281 a nasl.).

C. Dne 24. 4. 2013 pravni zastupce Ceské republiky zaslal soudu podani s nazvem ,Zadost o
navraceni majetku”, pozadujici zejména ,navraceni v jeji prospéch” zajisténych aktiv. Rozhodnutim
ze dne 6. 5. 2013 soud prohlasil tuto zadost za nepfipustnou, a vratil ji s pfilohami jejimu odesilateli
(TPF 671.602.097 a nasl.). Dne 21. 5. 2013 se Cesk4 republika proti tomuto rozhodnuti odvolala jak

k Federalnimu soudu, tak i k odvolacimu. Odvolaci soud zamitl toto odvolani z hlediska jeho
pripustnosti usnesenim ze dne 26. 9. 2013 (TPF 671.961.809 a nasl.). Federalni soud odvolani
prohlasil za nepfipustné rozhodnutim ze dne 12.11.2013 (1B_199/2013; TPF 671.602.114 a nasl.).



